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Abstract

Most of the traditional houses in Mardin continue its existence with their original conditions.
Among the elements effecting house design, thermal comfort has significant role. In this
study, the ergonomy on Mardin houses of thermal elements were researched, and a survey
was carried out. As a place of research, old settlements in Mardin and houses from quarters
that the castle take place were chosen. The survey was applied to 110 traditional houses. Data
from survey were evaluated in SPSS for Windows 17.0 package program and results were
announced in the table format. Expectations of users were compared with house’s aspects, the
results were discussed.

Key Words: Traditional Mardin House, Ergonomics, User Expectations, Traditional Housing,

Thermal Factors

Geleneksel Konutlarda Kullanict Memnuniyetinin Tespit Edilmesi: Mardin Ornegi
Ozet
Mardin’in geleneksel konutlarinin biiyiik bir kismi, 6zglin durumlariyla halen
varliklari1 korumaktadirlar. Geleneksel konut tasarimlarini etkileyen faktorler arasinda 1sil
konfor 6nemli rol oynamaktadir. Bu calismada 1s1l faktorlerin geleneksel Mardin Evleri
iizerindeki ergonomisi arastirilmis ve bu konuda bir anket ¢aligmasi yapilmistir. Calisma alani
olarak Mardin’in eski yerlesim alanlar1 ve kalenin yer aldig1 mahallelerden konaklar se¢ilmis

ve anket toplam 110 geleneksel konuta uygulanmistir. Elde edilen veriler SPSS for Windows
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17.0 paket programinda degerlendirilerek, sonuclar tablolarla ifade edilmistir. Kullanict
beklentileri, konutlarin mevcut 6zellikleriyle karsilastirilip sonuglar tartisiimistir.

Anahtar Kelimele: Geleneksel Mardin Evi, Ergonomi, Kullanici Beklentileri, Geleneksel

Konut, Isil Faktorler
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Giris

Konfor bir diisiince hali oldugundan ve ¢alisilan ortamin 1s1l kosullar1 insan
verimliligini etkiledigi i¢in 1s1l konfor ergonominin bir konusu olarak ele alinabilir ve
incelenebilir. Konforlu olmayan bir ortamda ¢alisan ve yasayan insan tizerindeki pozitif veya
negatif yondeki 1s1l yiik, dikkatin dagilmasina ve neticesinde performansin diismesine sebep
olabilir (Mcquiston & Parker, 1994). Konforu etkileyen ¢evresel parametrelerden sicaklik
belirli bir ortamda kolaylikla 6l¢iilebilir (Havenith, Holmer, & Parsons, 2002). Yine ortam
bagil nemi olgiilerek veya 6l¢iilebilen degiskenler yardimi ile psikometrik diyagramdan tespit
edilebilir. Hava hiz1 ve ortalama 1sinim sicaklig1 da yaygin olarak kullanilan anemometreler
ve glob termometreleri vasitasiyla elde edilebilir (Ekinci, 2006). Ortam sicakligi hem deriden
hem de solunum ile olan duyulur ve gizli 1s1 transferini etkilemektedir (Gaitani, Mihalakakou,
& Santamouris, 2007). Bu 1s1l konfor araliklarinin en giincel ve detayli hali ise ASHRAE
Standart 55 — 2004 de grafik halde verilmektedir. Operatif sicaklig1 ve dolayisiyla viicuttan
olan duyulur 1s1 kaybini etkileyen bir diger parametre de ortalama 1sinim sicakligidir (Atmaca,
2006). Ozellikle dis duvarlari yiiksek giines 1s1nimima maruz kalan, yeterli yalitima sahip
olmayan binalarda, duvar i¢ yiizey sicakliklarinin yiiksek sicakliklara ulagmasindan dolayi, i¢
ortamin sicakliinin, neminin ve ortamdaki hava hizinin kontrol edilmesi ve arzu edilen
degerlerde tutulmasi, yiiksek ortalama 1sinim sicakligindan dolay1, ortamda ikamet edenler
icin 1s1l konforu saglamada yeterli olmayabilecektir. Ortamda bulunan sicak veya soguk
duvarlar ve yiizeyler, i¢ ortam sicaklig1 konfor sinirlar1 i¢inde olsa bile, ortamda ikamet eden
insanlar i¢in sogukluk veya sicaklik hissi verebilecektir. Bu nedenle, ortamda sicak veya
soguk yiizeyler mevcut ise konfor hesaplamalarinda 1sinim sicakligi da mutlaka dikkate
alinmalidir. Yapinin bulundugu yere ait iklimsel 6zellikler, arsanin topografyasi, gevre
yapilarla iligkileri, mekan organizasyonu, yapim sistemi, yap1 kabugunu olusturan malzeme
ve bilesenler, i¢ ortam 1511 konforunu etkileyen faktorler arasindadir. igsel 1s1 kazanc diisiik,
giiniin 24 saatinde de kullanilan konut ve benzeri yapilarda, bu faktorlere dayali tasarim
kriterlerinin dogru kurgulanmasi ile giinesten pasif anlamda yararlanabilmeyi saglayacak,
yani ek bir mekanik sistem destegi gerektirmeyecek ¢ozlimler, yeterli diizeyde bir i¢ 1s1l
konfor elde etmeyi saglayabilmektedir (Ulu kavak Harputlugil, & Cetintiirk, 2005).

Mardin yedi bin yillik tarihini ve kiiltiir zenginligini, geleneksel mimari ve sosyal
yapisini biiylik 6l¢iide yansitmaktadir. Geleneksel konutlardaki plan anlayisi, toplumlarin

sosyo-ekonomik yapis1 ve kiiltiirel degerlerinin etkisiyle meydana gelmektedir (Zeybekoglu,
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2005; Kaya, 2012). Bu konutlarin bi¢imlenisini etkileyen iklim, cografya ve malzeme gibi
fiziksel faktorlerin yani sira, giinliilk yasam ve aile yapis1 gibi sosyal faktorler ile gelenek-
gorenek, inang ve davranislar gibi kiiltiirel faktorler, insanlarin daha rahat yasayabilmeleri,
konutun ve esyalarin islevselligi de 6nemli olmaktadir. Binalarin yonlenisi, kullanilan
malzemenin ¢esidi, yapim tekniginin belirlenmesinde dnemli bir 6l¢iittiir. Yapim teknigi,
mekansal zenginlik, 151k-golge oyunlari ile birlikte estetik degerler olusturmaktadir. Mardin
sehri de, ylizlerce yillik tarihi birikimi ve korunmus geleneksel mimarisiyle, tiimiiyle kiiltiirel
miras kabul edilen ender bir sehirdir. Mardin’in sik yap1 orgiisiinii olusturan temel yapitasi
evlerdir. Mardin kentinin kesitinde de goriildiigii gibi evler egimli topografyaya adeta

yapisarak, bu diyagonal ¢izgiden yararlanmistir.

Sekil 1. Mardin kenti kesiti (Arrademento Mimarlik, Ocak 2001).

Tepenin sevi nedeniyle giiney ovaya bakan yapilar cogunlukla en az iki katli ve tas
mimarinin goriildiigii en 6nemli sehirlerdendir. Yorenin gorsel 6zelligi olan bu kiregli acik
renkli sarimsi kalker tagina, Midyat’tan Antakya’ya kadar rastlamak miimkiindiir. Tag
binalarin sert iklime kars1 dogal iklimlendirme 6zelligi nedeniyle de her zaman tercih edilen
bir yap1 malzemesi olmustur. Evler, dini ve ticari yapilar, kale gibi degisik fonksiyonda ve
biiyiikliikte yapilarin tiimii bu malzeme ile insa edildiginden, tiim sehir bulundugu
topografyayla hatta tarihle biitlinlesir (Dul & Weerdmeester, 2007).

Kerala bolgesindeki geleneksel ve modern konutlarda kullanicilarin 1s1l konfor
parametrelerini arastirmis, konuyla ilgili bir anket ¢aligmasi yapilmig ve bu konfor sinirlarini
grafiklerle gdstermistir (Dili, Naseer, & Varghese, T., 2010). Dalkili¢ ve Aksulu (2004)’e

gore, Midyat geleneksel kent dokusu ve evlerini aragtirmig, Midyat evlerinin yapisi, plan
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tipleri, cepheler, yapim malzemesi ve teknigi anlatilmistir. Halifeoglu ve Dalkilig¢ (2006)’
gore, Mardin-Savur geleneksel kent dokusunu ve evlerini incelemistir.

Bu literatiir bilgileri 15181nda, iilkemizin ¢esitli noktalarinda bulunan geleneksel evleri
inceleyen ¢aligsmalarin yapildigini sdylemek miimkiindiir. Bu durum, Mardin evleri i¢in de
nispeten gegerlidir. Ancak, Mardin evlerine ait kullanict memnuniyetinin ele alindig1 bir
caligmaya rastlanamamistir. Mardin, fiziki durumu, tarihi sehir dokusu, sosyo-ekonomik ve
demografik 6zellikleri ile oldukg¢a zengin bir yapiya sahiptir. Bu zenginligin korunarak
gelecek nesillere aktarilabilmesi bakimindan, geleneksel Mardin evlerinin kullanici
memnuniyetlerinin incelenmesine ihtiya¢ duyulmaktadir.

Bu calismada; geleneksel Mardin evlerinin tasarim ve kullanict memnuniyeti
arasindaki iligkiyi ortaya koyacak nitelikte bir anket ¢aligmasi yapilmis ve sonuglardan yola
cikilarak dneriler sunulmustur. Calisma alani olarak Mardin’ in eski yerlesim alanlarinin yer
aldig1 mahalleler se¢ilmis olup, yasayan halka yapilan anket sonuglarindan elde edilen veriler
SPSS programinda degerlendirilmisgtir.

1. Geleneksel Mardin Evleri

Mardin tarihsel siirecte en eski uygarlik merkezi olarak bilinen Mezopotamya’da yer
alir. Mardin’in deniz seviyesinden yiiksekligi 1000-1200m’dir. 8§ ilge 700 kdy ve bucak
merkezine sahiptir. Merkez 1,016 km? olmak iizere, Mardin’in toplam yiizol¢limii 12.734
km?dir (Ozcosar, Ates, & Giines, 2006). Mardin merkeze ait ayrintil sehir plan1 Sekil 2°de
verilmistir. Glineydeki ¢ollerin dogudaki nemli Akdeniz’in etkisindeki bdlgede, karasal bir
iklim egemendir. Bu ylizden Mardin, sahip oldugu rakiminda etkisi ile oldukca sert gecen
kislara sahip olmakla beraber, asagida diizliikte ¢ok etkili gegcen yaz mevsimi yine ayni
nedenden sehirde daha ilimhidir. Yaz mevsimi bir hayli uzun oldugu Mardin’de yillik
ortalama sicaklik 16 °C, en diisiik sicaklik 12 °C, en yiiksek sicaklik ise 42 °C’dir (Alioglu,
2003).
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Sekil 2. Mardin merkez cografi 6zellikli haritasi

Sekil 3. Mardin kalesi ve evlerinden goriintii

Koruma amagcli imar plani ¢caligmalari sonuglarina gore, alanda 481 tescilli ve tescile
Onerilen yapi, 80 anitsal yapi, 500'e yakin dokuya uyumlu yap1 ve 467 adet betonarme ve
yigma yap1 bulunmaktadir. Mardin’in merkezi, topografya nedeniyle dogu-bat1 dogrultusunda
gelismis, sehrin kuruldugu tepenin kuzeyi ile giineyi arasindaki kot farki 50-150 metredir.
Sekil 3°de goriildiigli gibi sanki tasarlanmis biiyiik bir merdiven gibi algilanan bu dokuda,
evler birbirinin cephesini kapatmayacak bigimde yapilmistir. Genellikle iki, ii¢ kat, bazen dort

kat1 olan bu yapilar araziyle kucaklasan bir goriiniim yaratirlar. Geleneksel Mardin evlerinin
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cepheleri sadece glineye, Mardin Ovasi’na bakar. Bu nedenle, manzaraya hakim olan giiney
cephelerinin disindaki dogu, bat1 ve kuzey cephelerinin dikkate deger 6zellikleri yoktur (Tok,
2008) . Evlerin giineye dogru uzanan kollarinda yer alan “manzara” adli yasam alanlarinin
yaz mevsimlerinde, arkada kalan korunakli kisimlarin da kig mevsimlerinde kullanilmis
oldugu diisiiniiliir (Ozbek, 2004).
Plan Ozellikleri

Kentte arazinin egimli olmasi ve sur i¢indeki dokunun belirli bir yap1 alan1 igermesi
nedeniyle evlerde yatayda yaygin planlama anlayis1 yerine, egimi degerlendiren bir tasarim
anlayis1 hakimdir (Alioglu,1996). Evler, arazi egimini goz oniinde tutarak kademelenmiglerdir

ve teraslanmalar bi¢iminde bir tasarim gerceklesmistir.

d
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Sekil 4. Mardin sehir dokusundan bir kesit (Alioglu, 2000)

Mardin, Giineydogu Anadolu Bolgesi’nin mimari 6zelliklerini biiytik 6lgiide
yansitmaktadir. Sekil 4’te yer alan kesitte kademelendirilmis bir sehir dokusu goriilmektedir.
Tiirk evini plan 6zelliklerine gore dorde (sofasiz, i¢ sofali, dig sofali, orta sofali) ayiran Eldem
yerel ozelliklere gore yedi bolgeye ayirmistir. Giineydogu Anadolu Bolgesi de bunlardan
biridir (Alioglu, 2000; Eldem, 1984).

Bu evlerde tasarimi en ¢ok etkileyen, yazlar1 40-45°C’ye varan sicak iklimdir. Koklii
Mezopotamya gelenegi ve Islam kiiltiiriiniin etkisiyle gelisen serin, avlulu, i¢e doniik ev
tipleri bolgede yiizlerce yil uygulanmistir. Dliz damlar, kalin duvarlar, tonoz ve kemer sistemi
Iran etkisini belirlerken, avlu ve avluya bakan iist kattaki dis sofa sistemiyle oda i¢ diizenti,
Osmanli Dénemi’ndeki koklii olusumun etkisini vurgulamaktadir.

Ayrica Giineydogu Anadolu evlerinin plan tiplerinde avlu etrafinda ¢evrelenen odalar,

ayn1 yoredeki eski Anadolu konut tiplerinde de goriilebilmektedir (S6zen & Eruzun, 1992).
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Gilineydogu Anadolu’da anitsal 6zelliklere sahip bir tag mimari gelenegi mevcuttur. Kuban
(1995), bu gelenegin Helenistik, Roma, Hiristiyan ve erken Islam donemlerinde 6nemli
ornekleri oldugunu vurgulamistir. Haglilar doneminde de kisa bir etkilesim s6z konusudur.
Glineydogu Anadolu konut mimarisinin, kuzey Suriye ile ortak kiiltiiriin ve tag konut
mimarisinin etkisinde olustugunu belirtmistir.

Bu bolgedeki geleneksel evlerin olusumunda etkili olan diger etmenler, aile yapist,
dini yap1, ekonomik yapi ve kiiltiirel etkilesimdir. Belli mekanlarin tekrar edilmesiyle evin
biiytitiildiigli goriilmektedir. Evlerin, kapali ve yar1 agik mekanlari kare ya da kareye yakin bir
modiil veya tekrarindan olugsmaktadir. Yapilar giineye yonlendiginden cephelerde bu yon
onem kazanir. Giris katta baslayan yapilanma egime paralel olan ¢izgide parsel sinirlarina
dayandiginda, parselin egime dik olan derinligini kullanarak iist katlarda devam eder.
Dolayistyla giris kat gliney yoniinde her zaman tek katlidir (Alioglu,1988). Planlamay1
yonlendiren yasama birimi, eyvan ve revak gibi ana mekanlar, sekil 6° da bir avlunun
merkezinde ‘U’ seklinde dizilmis revaklar, odalar ve eyvanlardan olusan bir yap1
gormekteyiz. Hicbir yap1 birinci kattan itibaren bir digerinin Oniinii kesmedigi gibi pencereler
de birbirini gérmez (Alioglu, 2000).

Ust katin geriye dtelenme miktar1 ve kag kat yapilabilecegi parselin egim iizerindeki
derinliginin baslangic ve bitim noktalar1 arasindaki kot farki ile ilgilidir. Eger egim bir kat
cikilamayacak kadar yetersizse iist katlar biitiiniiyle alt katin tistiinde yer alir. Egimin uygun
oldugu bazi durumlarda, yeterince parsel alan1 kuzeydeki egim yoniinde yapilagsmamis olarak
duruyorsa, bir {ist kat geride tamamen toprak iistiinde insa edilir Sekil5’ de dam ve teras
ornekleri mevcuttur. Genel olarak, geriye 6telenen {ist kat, alt katin daminin bir kismini teras,
bir kismin1 da yap1 alani olarak kullanir. Evlerin araziyle biitiinlesmesi ve bunu yaparken
birbirlerinin cephelerini kapatmamalari tiim sehir dokusunda homojen bir etkidir (Alioglu,

1988).
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Sekil 6. Bir avlunun merkezinde ‘U’ seklinde dizilmis revaklar, odalar ve eyvanlardan olusan

bir yap1
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Sekil 7. Kapali mekan 6rnegi

Sekil 7° de goriilen kapali yasam mekanlarinda bulunan nisler evlerde yiikliik gérevini
gorilirken ayn1 zamanda farkli bir hava katmistir. Kapali yasama mekanlarinin disa agilan
kisimlar1 olan pencereler, ¢esitli form ve siislemede yapilmiglardir. Pencere boyut ve bigimleri
cok cesitlilik gostermektedir. Cevresi bezemeli yarim daire kemer, zikzakli kemer girintisi
icinde dortgen pencere, disa dogru geometrik desenli kemerli, ii¢ dilimli girinti i¢inde dértgen
ya da kemerli, digtan burma kemerli, s ve ¢ kivrimli girinti i¢ine alinmis dortgen ya da kemerli
pencereler bu cesitliligin birer parcalaridir. Sekil 8’ de ki pencere 6rnekleri bunlardan
birkagidir. Pencereler genellikle kemerli nislerin i¢ine oturmustur. Bu nisler {i¢ dilimli, beg
dilimli, yarim daire, atnal1, sivri kemer veya liggen alinlikla degisik formlarda yapilmistir.
Pencere nislerinin bazilarinin kenarlarinda siitiinceler vardir. Bu niglerin icerisinde yer alan
pencereler, dikdortgen, yarim daire kemer ve basik kemer formundadir. Pencerelerin iistiinde
sagir kemerler bulunur. Pencerelerin yan ve alt kenarlarindan bir tas genigliginde (18-25 cm),
iist tarafindan ise degisen boyutlarda bosluklar birakildiktan sonra nigler olugsmustur.
Pencereler, pencere bosluklarinin ve ¢evrelerindeki nislerin formuna gore farkli bigimler
almiglardir. Pencereler distan demir parmakliklidir. Geleneksel konutlarda pencerelerin
konumlandirmalarina dikkat edildiginde Yilmaz (1996)’in ifade ettigi gibi giines enerjisinden

optimum diizeyde faydalanabilmek amaciyla binanin giliney cephesine en fazla, dogu-bati
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cephelerine nispeten daha az ve kisin 1s1 kayiplarinin minimize edilmesi i¢in kuzey cephesine

de en az pencere alanlar1 oldugu dikkati cekmektedir.

Sekil 8. Pencere 6rnekleri

Tepe pencereleri ise kemerli girintiler i¢indeki pencerelerin lizerinde ya da iki pencere
ortasinda yer almaktadir. Fazla ¢esitlilik gostermeyen tepe pencereleri genelde kiigiik dortgen,
daire ve su damlasi seklindedir. Daha ¢ok havalandirma amaciyla yapilmistir. Yazin mekan
icerisinde 1sinan havanin yiikselip bu bosluklardan ¢ikmasi ile dogal havalandirma
saglanmistir. Pencere boslugunu ¢evreleyen nigin i¢inde olabildigi gibi, iki pencere arasinda
yapildigi da olur. Bazi evlerin cephelerinde goriilen kus takalari ise genellikle pencerenin
iizerinde ve yarim daire formundadirlar. Bazen pencereler arasinda kabartma motifler bulunur
(Sekil 8).

Materyal ve Metot

Bu ¢aligmanin amaci ve 6nemi, geleneksel konutlarin, kullanict memnuniyetini
karsiladigini ve ihtiyaglarina cevap verilmesi ulagilmak istenen hedeflerdir. Arastirmada,
Mardin evleri malzeme, yonlenme, mekan kurgusu ve bilesenleri, form ve boyutlari, i¢ ortam
konfor sartlar1 gibi tasarim parametreleriyle incelenecek ve 1s1l konfor sartlariyla
iliskilendirilecektir. Boylece geleneksel Mardin evlerindeki mekansal kurgu kurallar1 ve
yasama kosullarinin, giinlimiiz ergonomi bilimine gore degerlendirilmesi amaglanmaktadir.

Bu c¢aligmanin amac1 ve kapsami dogrultusunda secilen geleneksel konutlar incelenmis

ve konut sahipleri ile yiiz ylize goriismeler yapilarak anket uygulanmis ve degerlendirilmistir.
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Mardin’ in eski yerlesim alanlarinin ve kalenin yer aldigi mahallelerde her konuta 1 anket
olmak {izere toplam 110 anket uygulanmistir. Verilerin analizinde SPSS icin Windows 17.0
paket programindan faydalanilarak frekans analizi yapilmistir. Anketinin ¢éziimlenmesi ve
yorumlanmasi asamasinda anketteki maddeler birbiriyle iliski durumuna gore
gruplandirilmistir.
Bulgular

Anket sorulari, agagida verilen konut kalitesini etkileyen parametreler dogrultusunda
olusturulmustur. Bu parametreler ayn1 zamanda kullanicilarin konutlartyla ilgili
memnuniyetlerinin belirlenmesinde kullanilan kalite bilesenleridir. Fiziksel konfor basligi
altinda 1giklandirma, havalandirma ve 1sitma gibi faktorleri inceleyebiliriz. Mekan kalitesin de
ise; teknoloji, konstriiksiyon ve malzeme, evin pencere-kap1 boyutlar1 vb.. incelenebilir.
Arastirmaya katilanlarin evlerinde hangi tiir pencere sistemini kullandiklar1 sorulmustur.
Konuyla ilgili veriler Tablo 1° de yer almaktadir.
Tablo 1

Evinizde hangi tiir pencere sistemi kullaniimaktadur?

Say1 Yiizde Gecerli Toplam
Yiizde Yiizde
PVC dograma 48 43.6 43.6 43.6
Aliiminyum dograma 37 33.6 33.6 77.3
Ahsap dograma 25 22.7 22.7 100
Toplam 110 100 100

Tablo 1’ de goriildiigii gibi; ankete katilanlarin evlerinde kullandig1 pencerelerin %
43.6’s1 PVC dograma, % 33.6’s1 aliminyum dograma ve % 22.7’si ahsap dograma oldugu
anlagilmaktadir. Buradan hareketle ankete katilanlarin biiyiik ¢gogunlugunun evlerinde pencere
sistemi olarak PVC dogramay tercih ettiklerini gérmekteyiz. PVC dogramanin; kisin soguk,
yazin sicak havanin igeriye girmesini engellemesi ve temizliginin kolaylig1 agisindan tercih
edildigi anlasilmaktadir.

Arastirmaya katilanlarin pencerelerinde kullandiklar1 cam sorulmustur. Konuyla ilgili veriler

Tablo 2’ de yer almaktadir.
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Tablo 2
Cam Tipi Nedir?

Say1 Yiizde Gegerli Toplam
Yiizde Yiizde
Cift Cam (Yaliimsiz) 42 38.2 38.2 38.2
Tek cam 55 50 50 88.2
Cift Cam (Yaliimli) 13 11.8 11.8 100
Toplam 110 100 100

Tablo 2’ de goriildiigii gibi ankete katilanlarin pencerelerinde kullandiklar: camlarin % 50’si

tek cam, % 38.2’si ¢ift cam (yalitimsiz), % 11.8°1 ise ¢ift cam (yalitimli) dir. Ankete

katilanlarin biiylik cogunlugunun pencerelerinde tek cam kullandiklarini, iklimsel verileri ele

aldigimizda da tek camin yeterli oldugunu gérmekteyiz.Arastirmaya katilanlarin evlerinde

hangi 1sitma sistemini kullandiklar1 sorulmustur. Konuyla ilgili veriler Tablo 3’ de yer

almaktadir.
Tablo 3

Evinizde hangi isitma sistemini kullaniyorsunuz?

Say1 Yiizde Gegerli Toplam
Yiizde Yiizde

Elektrikli 1s1tict 8 7.3 7.3 7.3
Klima 34 30.9 30.9 38.2
Sobal1 62 56.4 56.4 94.5
Kat kaloriferi 1 0.9 0.9 95.5
Kalorifer(Komiir) 5 4.5 4.5 100
Toplam 110 100 100

Tablo 3’ de goriildiigii gibi ankete katilanlarin; % 56.4’i soba, % 30.9°u klima, %

7.3’1 elektrikli 1s1tict, % 4.5°1 kalorifer ve % 0.9°u ise kat kaloriferi ile 1stnmaktadir. Ankete

katilanlarin biiylik cogunlugu evlerinde soba ile 1sinmaktadir. Zaten Geleneksel Mardin

Evlerinin 6zgiin dokusu soba sistemi iizerine kurulmustur.
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Arastirmaya katilanlara evlerini kag saat havalandirdiklar: sorulmustur. Konuyla ilgili veriler
Tablo 4’ de yer almaktadir.
Tablo 4

Giin iginde evinizi ka¢ saat havalandiryyorsunuz?

Say1 Yiizd Gegerli Toplam

e Yiizde Yiizde
0-1 14 12.7 12.7 12.7
2-3 27 245 245 37.3
4-5 33 30 30 67.3
6-7 15 13.6 13.6 80.9
8> 21 19.1 19.1 100
Toplam 110 100 100

Tablo 4’ de goriildiigii gibi ankete katilanlarin evlerini giin i¢erisinde; % 30’u 4-5 saat,
%24.5°1 2-3 saat, % 19.1°1 8 saat, % 13.6’s1 6-7 saat ve % 12.7’s1 0-1 saat arasinda
havalandirdiklar1 anlagilmaktadir. Buradan hareketle ankete katilanlarin biiyiik cogunlugunun
evlerini giin igerisinde 4-5 saat arasinda havalandirdiklar1 goriilmektedir.

Arastirmaya katilanlara evlerinde nem (rutubet) hakkinda sorular sorulmustur. Konuyla ilgili
veriler Tablo 5° de yer almaktadir.

Tablo 5

Evinizde nem/rutubet olaylari olugsuyor mu?

Sayt Yiizde Gecerli Toplam
Yiizde Yiizde

Duvarlarda 55 50 50 50
Zeminde 7 6.4 6.4 56.4
Tavanda 12 10.9 10.9 67.3
Pencerelerde 1 0.9 0.9 68.2

Hig olugsmuyor 35 31.8 31.8 100
Toplam 110 100 100
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Tablo 5’ de goriildiigii gibi ankete katilanlarin evlerinin % 50’sinde duvarda, %
31.8’inin evinde hi¢ olusmadigi, % 10.9’unun tavaninda, % 6.4’iiniin zemininde ve %
0.9’unun pencere kenarlarinda nem (rutubet) oldugu goriilmektedir. Yaptigimiz aragtirmalar,
rutubetin ana sebebinin evlerin dagin yamacina konuslandirilmig olmasindan kaynaklandigini
gostermektedir. Ergonomi ve konut tasarimiyla ile ilgili kaynak arastirmalar1 dogrultusunda
hazirlanan anket sorularina verilen cevaplarin SPSS programi yardimiyla yapilan
degerlendirmesi karsilikli iki tablo yardimiyla yorumlanmugtir.

Arastirmaya Katilanlara evlerinin igerisinde giindiiz dogal m1 yapay m1
1siklandirmanin oldugu sorusu ile pencere boyutlarindan memnuniyetleri sorusu sorularak

karsilastirma yapilmistir. Konuyla ilgili veriler Sekil 9°da yer almaktadir.
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Sekil 9.

Isiklandirma ile pencere boyutlarimin karsilastirilmasi

Sekil 9° da goriildiigl gibi ankete katilanlardan dogal 151k kullananlarin; % 31.6’s1
evlerinin pencere boyutlarindan ¢ok memnun, % 4.4’1 memnun, % 6.6’s1 memnun degil ve %
3.3’1 hi¢c memnun degildir. Yapay 151k kullananlarin % 39.6’s1 ¢ok memnun, % 45.1°1
memnun, % 10.5’1 memnun degil ve % 5.3’{i az memnun veya hi¢ memnun degildir. Buradan
hareketle ankete katilanlarin biiylik ¢ogunlugunun evlerinin 1giklandirma ve boyutlandirma
acisindan ergonomik kriterlere uygunlugu anlasilmaktadir.

Arastirmaya katilanlara evlerinin 6n cephesinin ne yone baktigi sorusu ile evlerin kag
tane agik cephesinin oldugu sorusu sorularak karsilastirma yapilmistir. Konuyla ilgili veriler

Sekil 10’da yer almaktadir.
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Sekil 10. Evin cephesi ile cephenin agiklik durumunun karsilastirilmasi

Sekil 10” da goriildiigii gibi ankete katilanlardan evlerinin 6n cephesi Giineye
bakanlarin; % 50’ sinin agik 1 cephesi, Kuzeye bakanlarin % 42.3’{iniin a¢ik 2 cephesi,
Doguya bakanlarin % 55.6° sinin agik 2 cephesi ve batiya bakanlarin % 33.3’{iniin 1, 2 ve 3
acik cepheleri vardir. Buradan hareketle ankete katilanlarin biiyiik cogunlugunun evlerinin
acik tek cepheleri oldugunu ve 6n cepheye yani giiney cephesine nazir oldugunu gérmekteyiz.
Bu durum bize binalarin 1s1l konfor bakimindan uygunlugunu hatirlatmaktadir.

Arastirmaya katilanlara evlerinin pencerelerinin havalandirma ve aydinlatma igin
uygun olup olmadig1 sorusu ile havalandirma sonrasi yeterli temiz havanin saglanabiliyor mu

sorusu sorularak karsilagtirma yapilmistir. Konuyla ilgili veriler Sekil 11°de
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Sekil 11. Pencere uygunlugu ile temiz hava yeterliliginin karsilastirilmasi

Sekil 11’ de goriildiigii gibi ankete katilanlardan; % 61.5°1 evlerinin pencerelerini ¢ok
uygun bulduklarimi ve havalandirma i¢in yeterli temiz hava saglayabildiklerini. % 57.4’1
uygun bulduklarini ifade etmektedirler. Buradan hareketle ankete katilanlarin biiyiik
cogunlugunun evlerinde pencere boyutlarindan memnun olduklar1 ve havalandirma
sonrasinda yeterli temiz havay1 saglayabildikleri anlagilmaktadir

Aragtirmaya katilanlara evlerinin havasinin nasil oldugu sorusu ile konutta kullanilan
tas malzemenin kisin sicak yazin soguk olup olmadigi sorusu sorularak karsilastirma

yapilmistir. Konuyla ilgili veriler Sekil 12 de yer almaktadir
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Sekil 12. Evin havalandirma durumu ile konutta kullanilan malzemenin
karsilastirilmast

Sekil 12° de goriildiigii gibi ankete katilanlardan; %100’{inilin evlerinde kullanilan tag
malzemenin kisin sicak yazin soguk tuttugunu ve havanin her zaman ¢ok kuru oldugunu
anlamaktay1z. Buradan hareketle, geleneksel Mardin evlerinde iklimin de etkisiyle kullanilan
yap1 malzemesinin uygunlugunu saptamaktayiz.

Arastirmaya katilanlara evlerinin 6n cephesinin hangi yone baktigi sorusu ile evlerinin
icerisinde giindiiz dogal m1 yapay mi1 1siklandirmanin kullanildig1 sorusu sorularak

karsilagtirma yapilmistir. Konuyla ilgili veriler Sekil 13’ de yer almaktadir.
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Sekil 13. Evin 6n cephesinin bakan tarafi ile 1siklandirma durumunun karsilastirilmasi
Sekil 13’ de gortildiigii gibi ankete katilanlardan; % 83.3’iiniin evlerinin cephesinin
Giineye baktigini ve dogal 151k kullanildigini, % 80.8’inin evlerinin cephesinin Kuzeye
baktigini ve yapay 151k kullanildigini, % 77.8’inin evlerinin cephesinin Doguya baktigini ve
dogal 151k kullanildigini, % 70’inin ise evlerinin cephesinin Batiya baktigini ve dogal 151k
kullanildigint anlamaktayiz. Buradan hareketle, Giiney cephesinin en fazla 11k alan cephe
oldugu, bu nedenle de evlerin 6n cephelerinin 6zellikle glineye yonlendirildigi saptanmistir.
Sonu¢
Calismada; Mardin evlerinde kullanict memnuniyetinin belirlenmesi amaciyla bir
anket yapilmis ve elde edilen veriler, SPSS programinda degerlendirilerek sonuclar sekil ve
tablolarla ifade edilmistir. Belirlenen 1s1l parametreler geleneksel konutlar tizerinde
degerlendirilmistir. Kullanici beklentileri ile konutlarin mevcut 6zellikleri karsilastirilip
konutta ergonomikligin bir analizi yapilmistir. Mardin’ in eski yerlesim alanlar1 ve kalenin yer
aldig1 mahallelerde bulunan birka¢ konuta yapilan 110 sayidaki anket sonucunda asagidaki
sonuclara ulasilmistir.
Konut kullanicilarinin %91°1 konutundan memnun iken %42.7’si aydinlatma, %60’ 1ndan
fazlas1 1sitma gibi sebeplerden dolayr memnun degildir. Bunlarin %56.4’1i soba kullanarak

¢Oziimii bulmustur. Zaten Geleneksel Mardin Evlerinin 6zgiin dokusu soba sistemi iizerine
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kurulmustur. Ankete katilanlarin ¢ogu evlerindeki nem(rutubet) den rahatsizdirlar. Evlerinin
% 50’sinde duvarda, % 31.8’inin evinde hi¢ olusmadigi, % 10.9’unun tavaninda, % 6.4’{liniin
zemininde ve % 0.9’unun pencere kenarlarinda nem (rutubet) oldugu goriilmektedir.
Yaptigimiz arastirmalar, rutubetin ana sebebinin evlerin dagin yamacina konuslandirilmis
olmasindan kaynaklandigin1 géstermektedir. Evlerde dogal 151k kullananlarin; % 31.6’s1
evlerinin pencere boyutlarindan ¢ok memnun, buradan hareketle evlerinin 1s1iklandirma ve
boyutlandirma agisindan ergonomik kriterlere uygunlugu anlasilmaktadir. Kullanicilarin
biiyiik gogunlugunun evlerinin agik tek cepheleri oldugunu ve 6n cepheye yani giiney
cephesine nazir oldugunu gérmekteyiz. Bu durum bize binalarin 1s1l konfor bakimimdan
uygunlugunu ve gorsel bir diizenin oldugunu anlatir. Geleneksel Mardin evlerinin %100’{in
de kullanilan tag malzemenin kisin sicak yazin soguk tuttugunu ve havanin her zaman ¢ok
kuru oldugunu bundan dolay1 da bu konutlarda etkisiyle kullanilan yap1 malzemesinin

uygunlugunu saptamaktayiz.
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